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Pribeh o prvotnom (povodnom) hriechu

» Biblické vysvetlenie vzniku hriechu na Zemi je podane vo forme
pribehu.

» V sprdve o pdde v tretej kapitole knihy Genezis sa pojem hriech
hevyskytuje, a predsa nam tato kapitola podava najlepsi vyklad
o tom, ¢o hriech je. Tento modelovy pribeh je historickou
udalost’ou, opisuje to, €o sa skutocne stalo, ale zaroven md hiboky
symbolicky vyznam, ktory objasnté]g Fovahu hriechu ako prikladu a
modelu s jeho d'alekosiahlymi dosledkami. Obecne mame radi
vysvetlenia vo forme definicii alebo filozofickych traktatov, ale
biblicki autori pod BoZou indpiraciou podavaju ndhl'ad na hlboké
otdzky zivota prostrednictvom vzorovych pribehov, ktoré su

inSpirujdcim prikladom pre kazatel'ov a ucitelov.



Svet bez hriechu

*Predpoklady sveta bez hriechu podla Genezis
1-2



Sprava o pade v knihe Genezis za€ina tromi
prekvapeniami.

*Prvé, had hovori. Najprv prehovori had. Ide o velmi
nezvyCajny jav, ktory mal Eve okamzite naznalit’, Ze
tento tvor hovori s mimoriadnou a nadprirodzenou mocou.
Okrem ftejto udalosti sa uz len jedenkrdt sa v Biblii
vyskytne situdcia, kedy prehovori zviera, a je to Balamov
osol (Nm 22,28-32). Medzi tymito dvoma pripadmi vSak
existuje vyrazny kontrast: kym dsta osla otvoril Pdn, dsta
hada hovoria priamo proti prikazu Pdna.



*Po druhé, had oslovuje Zenu. Text vyslovne
neuvadza, kde sa Adam nachadzal, ale scéna
pribehu naznacuje, ze Eva bola zvedava na

zakazany strom a bola fam sama.



*Po tretie, had presne vie, co Boh povedal predtym
v rajskej zdhrade (6n 2,16-17) a priamo odporuje
Jeho prikazu. Vykondva klamlivid cinnost’, hoci Adama
ani Evu nendti, aby jedli zakdzané ovocie. Poznd

umenie zvddzania.



Prva otazka

* Rozprdvanie o pdde zaznamendva _presne cueleny
vyrok hada (t. j. Satana), ked’ skda zenu: ,Ci naozaj
riekol Boh: Nesmiete jest’ zo Ziadneho rajského

stromu?” (6n 3,1).

» Je zaujimavé pozorovat’, Ze v knihe Genezis Hospodin
doposial’ hovoril s autoritou a nekladie pri tom ziadne
otazky. Ked vsak prehovori Satan, spochybriuje
Bozie slovo a autoritu



AKky bol uUcel prvej otazky?

» Satanovym cielom nebolo len pozvanie k
dialogu. Chcel dosiahnut’ viac ako len vyvolat’
pochybnosti. Tie sd obvyklou odpovedou
satanovho zdmeru. Pochybnosti prichddzajd
ako dosledok jeho taktiky, hned potom ako sa

zrodi nedovera.



Vykreslenie falosného obrazu o Bohu

» Satan, moze uspiet’ vg svojich intrigach len vtedy, ked' sa mu
podari vytvorit' nespravny obraz o Bohul Jeho prvoradym ciefom
teda bolo_vykreslit’ falosny obraz Boha, predlozit’ ‘nespravny
dojem o Jeho chargktere 'a zameroch, a tym naplnit’ ‘mysel
pomylenym a nespravnym myslenim o ‘Bohu. Satan si velmi
dobre uvedomoval, ze ,ak by uspel prdave v tomto bode, ziskal b
vit'azstvo nad myslenim Eloveka a potom by vyhral celd vojnd,
pretoze v nasom_ duchovnom Zzivote vsetko zdvisi od sprdvneho
obrazu Boha v nasej mysli. To, ako vnimame Boha, urcuje, kto snme
a ako sa sprdvame. Satan to vie, preto robi maximun, aby nase
chdpanie Bozieho chargkteru skreslil, prekputil. Usilovne sa snazi
postavit’ Boha do falo3ného svetla, pretoze l'udia budy ochotni
urobit’ nieco proti Bohu len vtedy, ak Ho, nebudd vnimat’ ako
ml|LIJLICehO starostlivého, sicitného, laskavého Boha g Rucitela

slobody. Pochybnosti sa objavila len vtedy, ked’ sa narusi dovera.



Kontrast medzi 2,16-17 a 3,1

» Kontrast medzi tym, ¢o Boh povedal a tym, ¢o

povedal Satan
* Prvé dve Bozie prikdzania (Gen 2,16-17):

* Pozitivne: Boh prikazuje slobodu - vsetko je tu pre tebal

 Negativne: ... Ale zo stromu...!



Jan 3,16 Starého Zakona

» V BoZom zjaveni sd predstavené rozne portréty Boha, ktoré
tvoria absoldtne krasnu mozaiku BoZieho charakteru. Pdn_ako
osoba je najlepsie opisany v BoZzom seba-zjaveni Mojzisovi.
Pozorne si prestudujte ex 34, 6-7: I presiel Hospodin
popred neho a volal: Hospodin, Hospodin! Milosrdny, laskavy,
zhovievavy, vel'mi milostivy_a verny Bohl Preukazuje milost
tisicom, odpust’a vinu, zlo¢in a hriech, ale ni¢ nenechava
nepotrestané.” Tento biblicky dryvok je zlatou nit'ou cele]

Biblie a ¢asto ho opakuiﬁ rozni autori, ktori tiez rozvadzaju
{eho vyznam. Pozri Nm 14 18-19; Dt 4,31; Neh 9,17; Z 103,8-
8: 117,1-2; 145 8-20; Nar 3,22-27.31-33; Joel 2,12-14; Jon
;162% I}Igch 7.18-20; Nah 1,2-3.7: Lk 15; Jn 3,16-17; 5,19-30;



» Satan presne vie, ktorym smerom ma viest' svoj prvy vypad -
itoci na Bozi charakter lasky. Ak clovek urobi prvy krok tymto
nespravnym smerom, vydd sa_na sikmu plochu a jeho koniec bude
asny: zache pochybovat’ o BoZej dobrote a o Cistote jeho zdmerov.
o nevedie k inému_vysledku nez, ze sa ¢lovek postupne ocithe ng
okraji_zdhuby. Vecny Zivot spoliva v Zivotne dolezitom poznani
oha %Jn 17,3) a 'udia zomieraju pre nedostatok tohto poznania (Oz
4,6.5,4; p.Rim 2,4).

» Zdlezitost’ sa toCi okolo jednoduchej otdzky: Kto je ten Boh, ktory
stvoril Iudi ako bytosti odkazané na jedlo, ktory im dal cit pre
estetiku a krasu, dal milidény chut'ovych pohdrikov, vytvoril mnozstvo
prijemne vonajucich a ldkavych J;)Iodov, a potom by Adamovi a Eve
zakazal jest’ z niektoré z nich? Anatdmia prvého hriechu zacina
prave tymto pokusom vyfvorit’ falosny obraz Boha, skreslit’ Ho,
postavit' Ho do falosného svetla, "zdiskreditovat’, karikovat’,
zosmiesnit’ a vytvorit’ z Neho netvora.



Evina reakcia

 Eva namiesto toho, aby zo situdcie utiekla (¢o by bola jedind
spravna reakcia; p. 6n 39,12), pokdsila sa Boha obhajovat’. Bola
to ale kardindlna chyba, pretoze s Diablom, majstrom
vSetkych moznych intrig, nie je mozné viest’ dialog a zvit'azit’.
Pri svojej obhajobe Boha, Eva necitovala Bozi vyrok spravne,
ale pozmenila jeho znenie, ¢im sa vlastne sama chytila do
pasce. Tieto drobné dpravy Citatel'ovi naznacujd, ¢o sa v tejto

tragickej chvili odohravalo v Evinej mysli.



* Dialog medzi hadom a Evou je .prvym rozhovorom o Bohu."
Vybofne to vysve’r uje WaITer rueggemgnn: ,S Bohom sa
zaobchadza ak o s 1'r'e1"ou oso ou. Nie”je_ucastnikom diskusie,
ae je ée pr'e me’rom R'e to re¢ k Bohu alebo s Bohom,
ale o ‘l;[ bol obJe <tivizovany/spredmetneny." Phyllls
Trible zd oraznu e .Had @ Zena diskutuju o teoldgii. Hovoria
o Bohu, ,ale ouzlvanlm vseobecného (neosobného) pojmu Boh
vy ’rvara&: ’rak Qdstup, ktory charakterizuje nestrahnost’ g
nabad a nepos USHOSTI MetTinger tvrdi, Ze” ,Motiv, ktory ma
us’rr dnd udlohuy v e i a prenikd celym textom je mgtiv Bozlch
prl azam Za eT a sa sustred'uje na Boziu skusku rv ch
dvoch ud| en Narrative: A Literary e/%/o—
Historical d/ Genesis 2-3 [Wmona La e
Eisenbraups 20 7], 26 -27). Je to dvaha o presnom zneni a
povahe bozského prikdzaniaz 2. kapitoly knihy Genezis.

* To_j dovod r'eco je v Biblii kontakt s duchml carodeJm vom,
ves enlm ale £|r|‘r|zmom Erlsne Za azany f)OZI“I hapr.
22,18; Lv1931 0,6; ISam 8 6-10:; 1Kr'n10 3; Iz 8,19- )

Satan sa javi ako anjel svetla (2Kor 11,14)



Evine dpravy/zmeny

 Za povsimnutie stoji, ze Eva tym, Ze o BoZskej osobe hovori len gko
o Bohu (Elohim) namiesto toho, aby o nej hovorila osobnejsim
sposobom s jej vlasthym zmluvnym menom Pan (Jahve), sa vlasStne
vzd'aluje od'svojho Stvoritela, ako sme naznacili vyssie.

* Eva robi styri zmeny v Panovom vyslovnom prikaze.

* Po_prvé, namiesto toho, aby zdgraznila slobodu, Ze mozu jest' a
pozivat’ vsetky_ plody ,zo vsetkych" stromov v rajskej zdhrade,
spomina len to, ze ..ovocie zo stromov v zdhrade Jjest smieme.

* Po druhé, namiesto toho, aby hgvorila o povahe zakdzaného stromy
(.strom poznania dobra a ZzJa"), poukazuje na, jeho geograficku
polohu (.ktory je uprostred zahrady"). Tenfo zakdzany sfrom sa pre
nu stal fym najdolezitejsim stromom, stredobodom a centrom HeJ
pozornosfi (namiesto stromu zivota, ktory sa tiez nachddzal v
strede zahrady; Gn 2,9).



* Po tretie, Po tretie, k BoZzim slovam o zakdazanom ovoci doddva:
.Nedotknite sa ho". Nepochybne ide o sprdvny vyklad toho, ¢o
povedal Pdn, pretoze ak clovek nemodze jest’ zo zakdzaného
ovocia, potom by sa ¢lovek nemu nemal ani priblizit’, obdivovat’
ho a meditovat’ nad nim, ovoniavat’ ho ¢i tancovat’ okolo neho.
Ked" to Eva takto zveliCuje a priddva navyse slovd, moze si
zrazu uvedomit’, Ze jej empiricka skusenost (to, ¢o vidi na
vlasthé oci) je v rozpore s Bozim slovom (.lebo v den, ked
budes z neho jest, istotne zomries"), pretoze had je na
strome, dotyka sa ovocia a nezomiera. Prave naopak, had ma
mimoriadnu schopnost’ hovorit’. Biblicky pribeh vytvara obraz,
ze had je na strome a dotyka sa alebo je ovocie, aj ked’ to nie
je vyslovne uvedene. Text vytvdra tento predpoklad priebehom
udalosti a neposkytuje podrobny opis vsetkého. Porovnaj s Ellen
G. White, Patriarchs and Prophets (Nampa, ID: Pacific Press,
2005), 54-56.



Stvrtd drobnd, ale vyznamnd zmena je vo vzt'ahu k -
Boziemu vyroku: .Istotne zomries." Uberie mu na
doraze, ked jednoducho povie: .Aby ste nezomreli,"
pricom vynechd rozhodujice dorazné slovo .istotne."
Jednd sa o textovy signdl toho, Ze Eva spochybniuje
istotu smrti po neposlusnosti? Zda sa, ze v jej chdpani
smrti, smrt nie je absolitne platnou pravdou pre
pripad, Ze by prestupila Bozie slovo.



Empiricka skudsenost’

Nasledujici krok v anatomii prvého hriechu odhal'uje
zjavny rozpor medzi nadobudnutou skisenost’ou
a tym, ¢o hovori Bozie slovo (nasa vlastna interpretdcia
BoZieho slova nds moze viest' k zlozitym situdciam,
ktoré koncia zlymi rozhodnutiami). Takéto uvazovanie
prehlbovalo jej pochybnosti, vzbudzovalo otazky
a zvedavost’ a budovalo nedoveru.



)4 ' 4 ' 4

Celny utok
Ndsledne potom, ako sa tato situdcia odohrala, bol had schopny zacat' otvoreny dtok,
ktory bol v dplnom protiklade k tomu, o prehldsil Stvoritel. Pan povedal: .V den,
v ktorom by si z neho jedol, urcite zomries® a Satan smelo odporuje: ,Nie, urcite
nezomriete." Satan pouziva rovnakd syntaktickd struktdru vety ako samotny Boh, a to
z dovodu, aby do svojho kategorického prehldasenia vlozil istotu, pricom vyznam
BoZieho vyroku prevracia doraznym zdporom ,nie", a tdto negdciu polozi pred celd
konstrukciu, ¢im doslovne vyjadri: ,Nie, urdite nezomriete!" Rozhovor sa zacal
jemnou akoby otdzkou tykajicou sa BoZieho zdkazu a nakoniec sa stava dplnym

.popretim dosledkov neposlusnosti.” Satan tym kategoricky popiera trest za hriech a

slubuje falosnd nesmrtel'nost’.



* To bola prileZitost’ pre hada, aby konal a predloZil svoju
interpretaciu. Svojim kardmalnym Utokom priniesol dve ponuky:

(1) otvoria sa vam oci a
(2) budete ako Boh, budete poznat’ dobro a zlo.
Hriech sa I'ud'om nikdy nepredstavuje ako strata, ale ako zisk.

Hriech je vSak ako prelud na pusti. Vysmddnuty pocestny sa za him
vydd, ale na konci ho Caka rozcarovanie, trpké sklamanie a smrt’.
Ono sa tfo javi tak, Ze hriech prinesie hieco lepsie, riesenie
problemu, alebo naplneme vhltornej prdazdnoty, ale v skutoénosti sa
vsetky kuzla hriechu rozplynd ako opar. Obe ponuky sa nakoniec
ukazu ako falosne, lebo su postavene na klamstve a iluziach. Prvy
par stratil to, ¢o mal



« Ak by jedli zakdzané ovocie, ako sa domdhal had, nezomreli by, ale boli
by ako Boh, ktory pozna dobro a zlo. Tento Udajny zisk by ich povysil na
vysSiu droven existencie a Boh by uZz pred nimi nemohol tajit' niektoré
tajomstvd. Satan nendpadne naznacoval, Ze zakdzané ovocie md jedinecnd
moc podobnu ovociu zo stromu Zivota, ktord im umozni pristup k nezndmemu
a tajomnému. Ich nesmrtelnost’ by dostala novy rozmer, ktory by
zabezpelil akt jedenia zo stromu poznania dobra a zla. Adam a Eva boli
stvoreni ako smrtel'ni (6n 2,7) s Udelom nesmrtel'nosti, pod podmienkou
poslusnosti (6n 2,9.17; 3,22-24). Teraz si vsak chceli zaistit’ dar
nesmrtel nosti, ktory patri vyhradne len Bohu, ako Jeho privilégium.



« Satan chcel v Eve vyvolat tizbu po niecom lepsom, pocitom
nedostatku. PresvedCia ju, Ze jej chyba nieco délezité, ¢o by ju urobilo
lepSou, mddrejsSou a schopnejsou. Naznacuje jej, Zze jej chyba sloboda a
sebarealizdcia a Ze si zaslUzi viac, nez v suc¢asnosti ma. Satan chce v Eve
vytvorit’ prdzdnotu a navrhuje jej, Zze keby .to" dostala, bude skutocne
st'astnd. Snazi sa v nej vybudovat’ falodné vnimanie a pocit ubliZenia, Zze
Boh pred fou nieco skryva a Ze berie jej slobodu, akoby Boh zatajoval
urcité informadcie alebo dary, ktoré by mohli viest’ k jej skutocnému
st'astiu.



» Satan zdroven tvrdi, Ze poznd BoZiu motivdciu zdkazu jest’ zo
stromu poznania dobra a zla: .Boh totiz vie, ze v den, ked
budete z neho jest, otvoria sa vdm oci a budete ako Boh:
budete vediet’, Co je dobro a zlo" (6n 3,5). Vykresloval Boha
ako ziarlivé, sebecké, egoistické a do seba uzavreté
BoZstvo, ktoré si ponechdava najlepsie dobro len pre seba.
Ross to vystizne vysvetluje: ,Adam a Eva Zili v prostredi, ktoré
sam Boh vyhlasil za "dobré’. Napriek tomu boli teraz vedeni k

.....

tomu, aby verili, Ze existuje vdcsie dobro, im_nedopriate
a ktore im nef'akym sposobom moze zvysit’ kvalitu zivota... Had
ich motivoval Kk hriechu prisfubom bozstva, ¢&im vyvolal
Bochybngsﬂ 0 BoZej bezdhonnosti. Myslienka stat’ sa podobnym

ohu ma takmer neodolatel'nd prit'azlivost’.” Eva vo svojom
raciondlnom _ oddovodriovani  nakoniec  podlahne  pokuseniu
zboZz3tenia. TuUzi po tom, ¢o jej vobec nepatrilo, aby ziskala to,
¢o nikdy nemoze ziskat’ a ¢im nikdy nemd stat’.



Premysl'anie, reflexia

» Siesty ver$ prezrddza, Ye Eva sa venovala hesprdvnemu
rozjimaniu, vnimaniu skutolnosti a premyslaniu o zakdzanom
ovoci (hebrejsky text pouziva vyraz ra‘ah, ,vidiet™). Eva
predtym nebola slepd; toto sloveso naznacuje intenzivny
vhdtorny boj a intelektudlnu aktivitu. Vo svojom mysleni
.videla", Ze jedenie zo zakdzaného stromu je vyhodné na
troch drovniach: ,Dobré na jedenie,” ,potesenie pre ocCi"

a ,lakavé na zmudrenie".



.Hriech sa vzdy zacina v mysli. Najprv je potrebné vyhrat’ boj v nasom
mysleni, ktoré je podporované alebo spochybriované nasimi pocitmi,
tdzbami a predstavivost'ou. Eva zakdzané ovocie pozorovala, premyslala o
nom a potom sa pref rozhodla. Satan jej sluboval doteraz nepoznan
rozkos, skveld buddcnost’ a nad$tandardné poznanie. Apeloval na fyzicky,
emociondlny a duchovny rozmer Zivota a zakdzané ovocie sa teraz spdjalo
s krdsou a mddrostou. .Benefity hriechu" sd vSak podobné zlatému zdmku
v rozpravke - nie sd skutocné, existuji len v risi fantdzie a vedd k
nesprdavhym rozhodnutiam. .Eva sa vo svojich dvahdch sidstred’'uje na
ddajné vyhody jedenia ovocia a prehliada zlo, ktoré je spojené s
neposlusnost’ou.”



» Podobny vyrok sa nachddza v 1Jn 2,16, kde sa hovori o trildgii
hriechu v nasledovnych terminoch: Ziadost' tela, Ziadost oli a
pycha Zivota (p. Ez 16,49-58; Sir 23,4-5). Aj tri Jezisove
pokusenia odrdzaju tie isté tri oblasti Zivota: premenit’ kamene
na chlieb (tdzba tela), vidiet’ véetky krdl'ovstva sveta a vladnut’
nad nimi (tizba oci) a vel'kolepé vrhnutie sa z vrcholu chramu
(pycha Zivota, demonstrovat’ nadprirodzend moc, byt mocny ako
Boh). Rovnakid postupnost’ poloziek vymenovanych v Genezis 3,
pozri Lk 4,1-13 a porovnaj s Mt 4,1-11.



Kriticky moment: Rozhodnutie

* Eva stdla pred kritickym rozhodnutim - komu bude
doverovat’? Bohu, alebo hadovi? Bude nasledovat’

slovo Panovo, alebo slovo niekoho iného?

*V jadre kazdého pokusenia totiz lezi zakladna
otazka: ,Komu budem(e) doverovat’?" Je +o

otazka vol'by, nasho rozhodnutia.



* Ked’ sa Eve vytratil Fr'avdivy obraz milujdceho a starostlivého Bohag,
pochybnosti o Jeho slove stdle narastali, z fgvng rozpory zostavali bez
odpovede a navrhy nasli odozvu v jej mysli, nasledne ,vzala a jedla.”

Nedovera priniesla vysledok - viditel'ny skutok neposlusnosti.

Ked" sa narusi laskyplny vzt'ah, potom je poruseny aj Bozie
slovo/zakon. Vsimnite si, ze Eva, rovnako aj Adam neskor, neboli
Satanom prindteni jest’ zakazané ovocie, Cize neposliuchnut’, bol to ich
vedomy ¢in.

Adam a Eva stdli pred dilemou - kto ma pravdu, komu sa da
doverovat’: Bohu a Jeho slovu, alebo hadovi (sebe, svojim ociam,
vlastnym pocitom, skidsenostiam)? Za tymto opisom muciveho zapasu
rozhodovania sa, sa ukryva zdkladnd otdzka, a to, ¢i mozno Bohu
doverovat’. V jadre kazdého pokusenia totiz leZi zdkladnd otdzka:
,Komu budem(e) doverovat?" Nesprdavne chdpanie Bozieho
charakteru vedie k nesprdvhemu mysleniu, ktoré vedie k nesprdavnym
vyberom a chybnym rozhodnutiam, a nakoniec ku viditelnému cinu
neposlusnosti.



Definicie hriechu

* Hriech je v Genezis 3 opisany predovsetkym v teologickych a
vzt'ahovych kategoriach, ked'Ze je namiereny proti Bohu
Stvoritelovi a proti fomu, ¢o predstavuje.

* Ddvid to vystizne vyjadril vo svojom Eokdni po tom, ako si
akdtne uvedomil demoralizujicu povahu svojho hriesneho
konania v suvislosti s cudzolozstvom s Batsebou: .Proti Tebe
samému som zhresil, pachal som, ¢o Fjje zlé v Tvojich oliach, aby
si Ty mal pravdu vo svojich reciach a bol si Cisty vo svojom
side" SEP (Z 51,6). Jozef zdoéraznil rovnaké presvedcenie, ked'
sa odmietol zapojit’ do Ziadostivych ndvrhov Po’rifarove:'
manzelky, aby sa s nou vyspal: .Pdn si okrem teba ni¢ nevyhradi
pre seba, lebo 1y si jeho Zena. Ako by som teda mohol spachat’

takd vel'’kd nepravost’ a zhresit’ proti Bohu?" (6n 39,8).




» Pestrd a siroka biblickd terminologia pre hriech odhaluje 1j_eho
nicivad povahu. Bohaty biblicky slovnik Eouquuje na spletitost’
hriechu. Trilégiu hriechu - najsilnejsi bi iCkK jazyk tvoria tieto
terminy: chatta (najCastejsi vyraz Fre hriech vo vyzname minat
sa ciel'a, odklonit’ sa od spravnej , alebo zbludit’ z priameg’ cesty;

iarécke slovo hamartia ijadPUJe td istd myslienku), avon

priestupok, nieco, ¢o je ohnuté pokrivené alebo krivé) a pesa
vzbura, revolta), Boh odpust'a vsetky tieto varianty hriechov a
revineni, ktoré sa spominaju v rozhodujucich pasazach
ebrejského Pisma (pozri Ex 34,6; Lv 16 21; Z 32,1-2; Iz 53,5-
6.8-12; Dan 9,24). Okrem tychto troch hlavnych slov pre hriech
obsahuje Biblia aj d'alSie pojmy, ktoré opisuju spletitost’ hriechu
a nasej hriesne) prirodzenosti. Medzi d'alsie slovné_spojenia
patria zlo, ving, zloba, previnenie, necCistota, podvod, necestnost’,
falos, urdzka, ohavnost’, Zhesvdtenie, zvratenost’,
nespravodlivost’, omyl, bezpravie, arogancia, zlyhanie atd'.



Tato explicitnd a pestra biblickd
terminologiu, ktord opisuje Sirokd skalu
problému hriechu, mozno zhrnat’ do
piatich hlavnych definicii hriechu, ktore
su vSetky postavené a rozsirené v teoldgii

hriechu predstavenej v Genezis 3:



- 1. Hr'lech ée podl'a Genezus 3 naryseny vzt'ah s Bohom. Je to snahg zit’
nezdvisle o Boha, tizba zi}’' autonomnym Zivotom (z gréckeho autos .sdm" a
nomos .zdkon," 1. j. byt zdkonom sam pre seba), ziVotom bez Boha, Jeho
autority, Jeho zdkona a nezavisle od Neho. Hriech je feda opakom stvorenia, je
znicenim nddherného BozZieho stvorenia. Hriech anulyje vietky tri zdkladhé
funkcie, a ciele Zzivota, ku ktorym sme boli stvoreni podla prvej, spravy o
stvoreni v knihe Genezis. Hr'lech nardsa, blizkost’, s 'Bohom,_niCi doverné
spoloéenstvo a odcudzuje clove a od Panove\l pr'l’romnos’rl Zlo teda niéi
zakladne vlas’rnos’rl zuvo’ra oddel té]e od Boh a a |zo|u e nas od Neho. Tym, ze
¢lovek zije v hriechu, nedoveruje Bohu, rozhodu H;e v as’rnou au’ror'l’rou o tom, o
je spravie a ¢o nie, je sdm 3ebe zdkonom. r'lec prichadza ako dosledok
odmietania BoZej autority_a_neochoty uznat' ho ako S’rvor'l’rela ’ror'emu sg@
clovek musi zodpovedat’ ‘BoZi_ zakon musi_byt’ najprv por'yseny v Tysu a az
hgsledne v_konani, Rovnaku myslienk u Z knlhy Genezus 3 uvadza Pavol v Novom
zakone: ,Vsetko, Co nleJezwer'y ge hriech"‘(Rim 14 23). Viera je vzt'ah dovery
s Bohom a ak sa fato ddvera narusi, vznikd mech (Mal 2,10 114 Boh rovnaky
sposobom komentoval aj MojZzisov hriech: ,PretozZe ste neuverl d ste mali
pred ocami Izraelitov dosvedéit’ moju svdatost™ (Nm 20,12), Hr'le; e teda
nedovera neviera v Boha. Je to stav mysle s priamym odmle’rnu‘rlm ozueho
zdkona. Tdto snaha o samos’raTnos’r’ vedie k oddeleniu od Boha a é
ritomnosti. Vyborne to vyJadr'u e Peters: ,Jadrom, alebo podstatou kaz eho
riechu je nedovera v Bohg: Hriech ée nasa neochota uznat’, ze sme stvorenymi
bytost’ami, ktoré su plne zavusle od Boha milosti."



Ellen 6. White definuje presne prvy hriech
Adama a Evy v rajskej zdhrade takto: .Bola to
nedovera v Boziu dobrotu, v Jeho slovo
a zavrhnutie Jeho autority, ¢o urobilo z nasich
prvych rodi¢ov priestupnikov a na svet prinieslo
poznanie zla" (Education, 25). Podstata hriechu
je teda vysvetlena konceptom naruseného
vzt’ahu a nepriatel'ského stavu mysle voci

Bohu.



Ve 4 v

* Biblia uvddza d'alSie, definicie hriechu, k‘rore su vsak v skutocnosti
rozpracovanim q rozsirenim vgssue opisane za ladne efmucue hriechu.
Vsetky ostatné biblické vysvetlenia vychad za G Z tohto kl'ucového
porozumenia hriechu uvedeneho v opise padu ¢ oveka do hriechu.

» 2. Znama biblickd definicia hriechu pochadza od a osfola J ana (rna
korene v Genezis 3): ,Hriech je poruSenie zakona' f 4. grég
slovo gnomia _doslova znamend  .bezzdkqnnost™), onkre’rny cin
neposlusnosh Je Vldl1'€| nym dosledkom naruseného ‘vzt'ahu, vysledkom
nespravnheho me)s ama nas edok narusenej viery a produkTom nedovery.
BoZia otfdzka: Ae ol si azda zo stromu, z ktorého som_ ti zakdzal
iest’?" (6n 3,11), odhalila, Ze neposlusnost’ je vysledkom neredpektovania
ozneho pmkazanla Hriech je tgk vzdor, arogdncia, vzbura proti Bohu a
yéné odmietnutie Jeho slova, vole a autority. Dobre to vysvetlil Samuel

aulovi, prvému izraelskémy krdlovi, * po. jeho ’neposlusnosti:
Vzdorovitost’ je ako hriech vestenia a vzbura ako kdzlo a ucta terafim
Pretoze si zavrhol slovo Hospodma i on Ya zavrhol, aby si uz nebol
krdlom" (1Sam 15,23). .Poslusnost’ ée psSia ako obeta a poddajnost
lepsia ako tuk baranov." (1Sam 15,2 |T’ v hriechu znameng zit' bez
zamergnia sa na Boha a plnenne J'eho vole Hriech sa teda chdpe ako
vonkajsi skutok alebo konanie.



* 3. Hriech je stav, v ktorom sa rodime. To sa odrdza,uz v 6n 5,1-3,
kde sa hovori, Zze Adam bol stvoreny na Bozi obraz, ale Sét sa narodil na
obraz Adama, svojho otca. Rozdiel medzi Adamom stvorenym na BoZi
obraz (6n 1) a Sétom splodenym na Adamov obraz (Gn 5) mozno
vysvetlit’ udalost’ou, ktora tuto zmenu sposobila: padom do hriechu, ako
ho opisuje &n 3. Po hriechu Adama a Evy bola nasa 'udska prirodzenost’

orusend a ich potomstvo sa nharodilo uz s hriesnou prirodzenostou.

avid to hovori jasnym sposobom. ,Naozaj som sa narodil v nepravosti
a matka ma pocala v hriechu™ (Z 51,7). Aj v Z 58,4 David hovori o
hespravhom postoji zlych l'udi k Bohu: ,Odcudzili sa bezboZnici, bludia
od narodenia, od lona matky klamd"™ Hriesnik pri svojich Zivotnych
rozhodnufiach neberie ohlad na Boha. Vsetky nase saty su spinave (I1z
64,6), nase srdcia su zvratené a klamu nas (Jer 17,9). Cesta sa 'ud'om
zda by1’ spravnou, ale dovedie ¢loveka k smrti. SPr'ns 14,12). Ludia nie su
schopni zmenit’ svoju prirodzenost’, tak ako leopard nemoze zmenit’
svoju kozu (Jer 13,23). Vsetci, bez vynimky sme hriesnici (Kaz 7,20;
Rim 3,23; 1Jn 1,8). Prirodzene sa bojime Boha an 3,10), sme od neho
odtrhnuti a mrtvi vo svojich hriechoch (6n 3,10; Ef 2,1.12.19). Nasa
povaha je porusend



- Apostol Pavol to vysvetluje jasne: ,Ved ani nerozumiem,
¢o robim. Nerobim totiz to, ¢o chcem, ale robim to, ¢o
nendvidim._ Ak vsak robim to, o nechcem, sdhlasim
s tym, ze Zdkon je dobry. Teraz to vsak nekondm ja, ale
hriech, ktory prebyva vo mne. Viem totiz, Ze vo mne,
teda v mojom tele [doslovne .v mojom tele’], neprebyva
dobro, pretoze chciet’ dobro dokazem, ale konat’ uz nie.
Nerobim totiz to dobré, ¢o chcem, ale kondm zlé, ¢o
nechcem. Ak vsak robim to, ¢o nechcem, nerobim to ja,

ale hriech, ktory prebyva vo mne" (Rim 7,15-20).

-Rim 6,6-23 hovori o moci hriechu v nds, ktory v nds
vyvolava hriesne tuzby. Narodili sme sa so
sklonom/nachylnost’ou k hriechu a zlu.



-Hriech sidli v nasej prirodzenosti. Ludia nie s
hriechom, ale rodia sa s hriesnou prirodzenost’ou, ako
hriegnici oddeleni od Boha, ktori potrebuju spdsu. Ako
hriesnici milujeme a prodURUJeme hriech, nasa hriesna
prirodzenost’ sa vyznacuje sebectvom, sklonmi k
zlemu, ndklonnost'ou k hriechu a so zal ubou v konani
zla. Moc hriechu nds zotrocuje (Rim 5,6; 6,6-7.14q;
7,25b).

-Ako jabloni rodi jablka a figovnik figy, tak my ako
hriesnici plodime hriech. Nezhresila len cast’ cloveka,
ale cely ¢lovek, preto je vsetko ovplyvnené a porusené
hriechom.



- Jakub vo svojej epiStole zdoraziyje td istd pravdu ked’' vysvetluje, ze
hriech sa zacina vnutornou tuzbou, Zze vas’rna zigdostivost" sa
nachadza vV nas,,a ked sa _pestuje, produkuje | rlech, clovek smha po
za azanom ovocu Tato zIl& Ziad 051‘ este nie \Le ,rlec om (ak nie 46
R}es’rov ana), ale ked’ jej ¢lovek podl'ahne, yedie k zlym skutkom a smr

espravné myslenie a pr'edsTawvos’r’ nabadaj JeanﬂlVCC( aby mal fo,
¢o mu zdanlivo  ch K |:1>o lahnutim  ftomuto nutkaniu sa vsak
uskutocfuje hriech (Jk 1,14

Vsimnite si, ze pokusenle podl'a Jgkuba zacina v nasej hriesnej povahe,
Nie sme vinni, pretoze tieto hriesne sklony a ndchylhost’ k hriechu su
zakorenené v nasej prirodzenosti ale ’ra‘r skuTocnosT’ nds vystavuje
odsudeniy a odcudzeniu yoéi Bohu (In 3,36; Ef 2,1-3). Hresime, pretoze
sme hriesnici, ovplyvneni nesprdvnym zmsys "anim ‘a Zivotnou orientdciou.

Sme vinni, ked’ sa pohrdvame a spa jame s tymito zlymi tdzbami.

Je zaujimavé, Ze Jakub neobvifiuje Satana, ked' vysvetl'uje, ako
hresime. On poukazuje na nasu zodpdyednost’ za hriech. Pomerne ¢asto
sa podobame malému’dievéatku, ktoré neposlichlo svo*u matkuy a zjedlo
sladkost’ pred obedom, Mama sa jej potom spytdla: .Preco $i to
urobila?” ’ro milé diev€atko odpovédalo: ..Mami, to nie ja som urobila
nieo zlé, ale bol to Satan, ktory ma pok kil



*4. Hriech je zanedbanie konania dobra, opomenutie
konat’ to, €o je spravne (Jk 4,17). To znamenad, Ze je to
postoj fahosta jnosti. Tento pos‘ro j mozeme nazval’ qj
I'ahostajnost’ou alebo vlaznost'ou (Zj 3,15-18). Nestacli len
nekonat’ zlo. Hriech opomenutia vedie ku hriednemu zdvizku
nesprdvneho konania, alebo nekonania vdbec. Krest'anstvo
nie je len o fom, Zze ner'ob|me zlé veci, hoci gj to je ddleZité
(In 1,27b), ale prava zboznost’ spoCiva v konani toho, Co je
dobré, sprdavne a uzito¢né (Mich 6,8; Jn 5,29; Tit 3,8; Jk
127a; p. Fil 45-6). Krest'anstvo je aktivne ndboZenstvo.
Zlvy Boh je Bohom Ccinu, preto chce aktivnych a
progresivnych nasledovnikov. Nestaci len vyznavat’ vieru,
dolezité su aj dobré skutky (Gal 5,4; Jk 1,27; 1Pt 2,9; Ef
2, 10|2 Poznat' pravdu a pr'ak’rnzova’r’ ju by malo st vzdy ruka
v ruke.



*5. Hriechom par excellence je neuverit’ v Jezisa Krista,
retoze On je jedinym riesenim ndsho hriesneho stavu (JIn
6,8-9). Ludia si nemdzu pomoct’ sami, ani vyriesit’ problém
hriechu Ci uzdravit’ svoju porusenost’. Kristus je Jsediny a
jedinecny Spasitel sveta iSk 4,12; 16,31; Rim 8,1, 1Jn 5,12-13).
Odmietnut’ Jeho najvyssiu a dokonalu obet’ za nds - smrt’ na
kriZi - je ako topit’ sa v ocedne a ked’ pride pomoc, odmietnut’
prijat’ ponuku zdchranného lana. Hriech je nevera v Jezisa,
odmietnutie Jeho spasitel’ného diela vykonaného v nas prospech,
E‘re‘roie On je jediny, kto nds moze zachranit' z otroctva
riechu. Tuto pravdu mozno vyjadrit’ aj inak: Nikto nebude na
oslednom side odsideny na vecnd smrt len prefo, Ze je
riesnik (skutocnost’ je takd, Ze vsetci sme hriesnici a vsetci
sme zhresili - Ez 7,20; Rim 3,23; 1Jn 1,8), ale preto, Ze nerobi
R}okan[e a odmieta prijat’ JeZisa ako riesenie svojej hriesnosti.
eprijat’ Jezisa ako svojho osobného Spasitela a zostat' v
gréeéc)hu je spojene so smrtelnymi dosledkami. (Pris 24,16; Jn



Dosledky hriechu podl'a Genezis 3

» Po hriechu Adama a Evy sa stvdrnenie pribehu v Genezis 3 meni.
Odrazu je pritomna hanba, vina, strach a ponizenie. Jas Zivota sa
meni na tmu a melddia ma depresuvny a melancholicky podtén.

» Brueggemann to komentuje: ,To, Co bolo pribehom dévery a

poslusnosti (2. kapitola), sa teraz stdva sprdavou o zloline a treste
(3.1-7)."

* Hriech je prekliatie, ktore prindsa strasné nasledky. Je ako lavina,
ktora zdanlivo zacina z nicoho, ale potom sa odrazu odtrhne a s’rrhava
so sebou vsetko, Co je krdsne, cenné a zmysluplne, dplne znici to
najcennejsie, samoTny zivot. Je Ien otdzkou Casu, kedy sa tdto niciva
sila hriechu takto jasne prejavi. Tam, kde je nespravne a zlé
premyslanie, tam automaticky nastdva aj nesprdvne a zle konanie.
Hriech nici vSetky druhy zmysluplnych vzt'ahov a prindsa so sebou len
biedu, utrpenie, odlicenie a komplikdcie. To, Co bolo pdvodne velmi
dobré, je teraz porusené a znic¢ene hriechom.



1. Hriech/neposlusnost’ otvoril prvéemu paru oci a
spoznali svoju nahotu. Satan im slubil, ze go zjedeni
zakdzaného ovocia sa_im ,ofvoria oci"® (6n 3,5) a
rozprava¢ konstatuje, ze sa tak aj stalo: Zze ,Vtedy sa
obidvom otvorili o¢i” (6n 3,7). Ich oCi sa vsak otvorili
inz)m sposobom, ako si povodne mysleli. Bol to podvod,
lebo Adam a Eva v skutocCnosti prisli o to, o mali, a
uvedomili si, Ze sd nahi. To znamena, ze zacali inak vnimat’
realitu zivota, ked stratili svoju nevinnost’ (Gn 3,7).
Nielenze stratili svoj odev sveﬁa, ale po naruseni ic
vzt’ahu s Bohom _bola porusend aj ich vlastnd
prirodzenost’. Naruseny vzt'ah s Bohom viedol Kk

harusenému vzt'ahu k "sebe samym".



« Adamova a Evina nahota sa vzt'ahuje na nieco ovela viac ako
len na fyzické telesné obnazZenie. Verse 7 a 10 z tretej , Ze
ked’ sa Boh objavil v rajskej zdhrade, Adam a Eva uz neboli
fyzickK hahi, pretoZe boli prikryti figovymi listami (v. 7) a
hapriek tomu Adam vyhlasil: . ZlI'akol som sa, pretoze som nahy"

(v. 10). Boli ,obleceni” a predsa nahi. Tato nahota bola viac ako

len fyzicky jav. Adam a Eva po prvy raz pocitili to trpké pdlcivé

poznanie seba samych. Islo o viac ako len o pocit hanby a ich
pokryvka z figovych listov im nepomohla.

* Nahota po pdde do hriechu naznaCuje vnitornd nahotu,
odhalenie, vedomie viny, uplnd hanbu, stratu integrity, pocit
ponizenia, porazky, zniCenej nevinnosti a zmiznutie svetla.
Gordon Wenham sprdvne prehlasuje: .Kompletnejsiu premenu si
nemozno lepsie predstavit’. Nevinnd doveru nahradil strach z
viny."(Genesis 1-15, Word Biblical Commentary, vol. 1 [Waco,
TX: Word Books, 1987], 76).



2. Hriech/neposlusnost’ sposobil, Ze Adam a Eva sa zacali bali
Boha. Namiesto toho, aby sa tesili z BoZej pritomnosti a radovali sa
zo spoloCenstva s Nim, tak sa pred Nim skryvajd. Ich neposlusnost’
sposobend narusenim vertikdlneho vzt'ahu s Bohom mala za ndsledok
ich oddelenie od Boha (6n 3,10). Skryvaju sa v hanbe, vine a
strachu. V dosledku toho sa vsetky [udské bytosti rodia s
odcudzenym a nepriatelskym postojom k Bohu a prirodzene sa ho
boja (Ef 2,1-3). Aby sme tento skresleny obraz o Bohu zmenili, je
nevyhnutné spoznat’ Jeho pravy, laskyplny charakter (Rim 2 ,4).



3. Hriech/neposlusnost’ viedol Adama a Evu k tomu, Ze sa navzajom
obvinovali zo svojho zlyhania (bola narusend horizontdlna rovina vzt'ahu).
Teraz zazivaju naruseny vzajomny vzt'ah (6n 3,12; 4,5-8). . Ale nieco v nich
a medzi nimi zomiera. Ich vnimanie seba samych a ich vzdjomny vztah sd
dplne rozbité." ,Hriech podkopal zmysluplnost’ vlastnej existencie aqj
zmysluplnost’ existencie pre toho druhého.” Hriesnici odmietajd prijat’ svoju
zodpovednost’ za zlé konanie. Eva obvinovala hada zo zvddzania. Adam
nielenze obvinoval Evu, Ze mu dala zakdzané ovocie, ale vlastne obvinoval
samotného Boha, pretoZze to bol Boh, kto mu dal Evu. Obhajovanie seba
samého ide tak d’aleko, Ze sa vinnik snazi ndjst’ chyby vsade dookola, len nie

u seba.



4. Hriech/neposlusnost’ priniesol smrt’, lebo doslo k preruseniu
vzt'ahu so skutoénym zivotom (6n 2,17; 3,3.19; p. Rim 6,23).
Mali sa vratit’ do prachu, ktory je symbolom krehkosti a smrti: ...
kym sa nevratis do zeme, lebo z nej si bol vzaty, ved’ prach si a do
prachu sa vratis" (6n 3,19). Smrt’ nebola v 6n 2 hlavnou témou, hoci
ju Boh spomina (6n 2,17), pretoZze Boh stvorenia je Bohom Zivota
a hojnosti. Smrt’ ,nebola hrozbou, ale uznanim hranice zivota. Teraz
sa vSak tdato hranica zmenila a stala sa hrozbou. Premiena sa na
desivd skutoCnost’, ktord vsetko spochybhiuje. Nie Boh, ale had

urobil zo smrti hlavnd tému l'udskej existencie."



5. Hriech/neposlusnost’ sposobil, Zze rodenie a vychova deti
budu bolestivou skisenost'ou (Gn 3,16a).

6. Hriech/neposlusnost’ urobil z manzelstva arénu zdpasu o
dominanciu ~a  nadradenost’”  namiesto  ldskyplného,
starostlivého, citového ~a intimneho vztf'ahu  medzi
rovhocennymi heterosexualnymi partnermi (Gn 3,16b).

7. Hriech/neposlusnost’ sposobil, ze praca sa stala
bolestivou skusenost'ou (6n 3,18). Pot a Unava sa stali
sucast’ou tohto snazenia. Na druhej strane, narocnost’ prace
bola vlastne skrytym poZehnanim, prostriedkom na zastavenie
laviny zla a procesom ucenia sa, ako robit’ to, Co je spravne, a
pomahala rozvijat’ charakter. Musime si uvedomit’, Ze
hiektoré tresty opisané v Genezis 3 ,boli zdroven prislubom
budidcej pomoci” (Ross, 142).



* 8. Vysledkom hriechu/neposlusnosti Adama a_Evy bolo narusenie
ich zmyslu pre dobro a sfrata schopnosti rozliSovat’ medzi dobr'om
a zlom. Safan im slubil, Ze po jedeni zo zakazaneho sTromu bu e’re
ako Boh:; bude’re poznat’ dobro i zlo® (6n 3,5). Vyro v 6n 3,2
zdanlivo, patvrd zu e SaTanpvu ponuku ako spravnu ale Treba
zdoraznit’, ze ’r9 gk vyzera kydli gréckemu prekladu ‘Septuaginty
ktory hebrejsky vyr'az ,haJah preklada ako .stat’ sa” 1g;momcu)
ngmiesto ..by KS |enka stat’ sa vTomTo konk reTnom konfexte je
zameruy ’rex’ru a. heb r'eﬁ emu mysleniu, cudzia. Takyto prek ad a
chapanie je vel'mi problematické z vuacerych dovodov:

* Doslovny preklad Gn 3,22 je nasledovny: Hla Adam [Clovek, t. j.
'udstvo] bol ako jeden z nas, aby pozna[ obro a zlo. A teraz mu
nesmie by‘r’ dovolene aby ‘natighol ruku a_vzal .aj Zo s'rr'omu
zwo?a Q a znl naveky.” (Preklad je mdj;,  porovnaj,

Youngovym Bre fa dom: . Hl'a, Clovek bol ako jeden z nas o sa_

ozndnid o ra a zla - Podl'a tohto vykladu Boli Adam a Eva pedo nu

Bohu v schopnosti r'ozllsova‘r’ medzi dobrom a zlom, teda rozlisovat’,
co je dpbre a Co z|é, ale hriechom tito schopnost, citlivost’ na
rozpozndvanie zla a 1Zi, stratili. Ked prekroéili hranice a zapojili sa
do zla, stratili to, Eo mali.



* Byt’ ako Boh v poznani dobra a zla neznamenéd zazit’,
alebo konat’ zlo, lebo Boh nepoznd zlo na zaklade
skisenosti. Je potrebné zdoraznit’, ze Bozie poznanie
zla je vylucne .intelektualne.” Aj ked sa Boh musel po
Satanovej vzbure proti Nemu v nebi zaoberat’ s redlnymi
dosledkami _zla, nikdy prezil skisenost’ zla fym
sposobom, Ze by sa nha nfom zdcasthoval, alebo ho
vykonaval, ale iba tym, Ze na zlo reagoval. Boh je totiz
summum bonum, absoldtne dobro, a od Neho pochadza
"kazdy dobry a dokonaly dar" (Jk 1,173. On je svetloa v
Nom niet Ziadne; ng (Jn 14-5; 319, 1Un 15.7; 8,12;
95. p. Zj 21,23; 22D). Zakazané poznanie dobra a zla
suvisi so skusenost’ou hriechu.



* Rozhodgvat’ o0 tom, co Z)e dobré alebq zlé, je vysadou len
samotného Boha (Gn 2,16-17), pretoze on" je ' Stvoritel,
Zakonodarca a na JVYSSle Dobro.

* Schopnost’ rozliSovat’ medzi dobrom a_zlom v _nasom stave po
hriechu je mozna, len na zaklade Bozieho zjavenia. Ludstvo
potrebuje zjaveny, Bohom kodifikovany zdkon, aby  vedelg
rozlidit’“ dobro, a Zlo. BoZie pouéenie posky‘ru*e toto kl'dcove
poznanie, ktoré je spolahliyym kompasom na rozliovanie pr'avych
a falosnych hodnot, pretozé tuto schopnost’ uz v sebe nemdme.
Potrebujeme vonkajsi, objektivny zdroj BoZieho zjavenia, aby
sme, poznali skutocné otazky zivota d riadili sa “tym, ¢o r|e
sprdyne a sme od neho yplné zavisli pri pozndvani Bozej véle,

nas sgmych nie je nié, o by nds upozornilo_na duchovné
nebezpecens’rvo Dokoncg ani nase svedgmle nemoze poskytnut’

’ro’ro vedomie, ak nie je ocus’rene oucene Bozim slovom a vedené
Duchom Sva‘r\ém Sle 3,20; Kor 4,4; 1Tim 15.19; 3,9; Zid
10,22; 1Pt 3,1

* Ludia boli stvoreni ako smrtelni, ale boli predurceni pre
nesmrtel' nost’



* 9. Hriech/neposlusnost’ narusil vzt’ah s prirodou. Zem zacala
produkovat’ trnie a bodlacie, zacala byt vykorist'ovana a
poskodzovana (6n 3,18; 6,11). Hriech priniesol klimatické zmen
(6n 8,22). Ochladenie pocas dna si vyZaduje oblecenie. Strac
sa objavi aj medzi zivoCisnym svetom (6n 9,2(]. Stoji za

Eovéimnu’rie, ze po hriechu neboli prekliati l'udia, ale len

ad/Satan (6n 3,14) a zem (6n 3,17).

» 10. Hriech/neposlusnost’ priniesol nasilie, bolest’, nenavist’,
polygamiu atd. VsSetko dobré, zmysluplné a krasne bolo
harusené hriechom (pozri 6n 6,11-13) a ako ¢as postupoval,
myslenie ludstva sa stdle stavalo zlym (6n 6,5. 8,21).
Nasledovalo odsudeniahodné spravanie: (Ag rvu vrazdu vykonal
v rdmci bohosluzby Kain; (B) bigamia sa zac¢ina u Lamecha (6n
4,19) Co signalizuje poniZovanie a vykorist’ovanie Zien, ako aj
vznik polygamnych vzt'ahov; (C) hnev, zurivost’ a pomsta sa
objavuju v pribehoch Kaina a Lamecha (kap. 4).



« 11. Hriech/neposlusnost’ zaslepuje l'udi. Je tragické, ze had/Satan
dokazal tak lahko oklamat’ a presved¢it’ Evu, aby neposlichla, ale
samotny Boh nemohol utisit’ Kainov hnev, presvedcit’ ho, aby urobil to,
¢o je spravne, aby nezavrazdil svojho brata Abela. Ludia neziskali
nesmrtelnost’ jedenim zakazaného ovocia, ale to co ziskali je
tvrdohlavost’, neochotu kracat’ po spravnej ceste. Jednou z desivych
vlastnosti hriechu je, Ze hriesnici popierajd svoj skutocnd Zivotnd
situdciu, priznaky stratenosti si nevsimaju, nevidia ich, ani ich
heprijimaju. Hriech vedie k popieraniu pravdy o vlastnej hriesnosti.
Ted Peters vo svojej vynikajucej studii o hriechu opisuje progresivnu
povahu hriechu v jeho logickej postupnosti (nie nevyhnutne
chronologickej). Poukazuje na cestu k radikadlnej povahe zla, ktoru
definuje” ako .zlo pachané v mene zla" , a vysvetluje vyvoj zla v
nasledujucich siedmich krokoch: (1? Uzkost, 2¥ nedovera, (3) pycha,
(4) Ziadostivost’, ?5) seba-ospravedlnovanie, (6) krutost’ a napokon (7)
rdhanie. Popis posledného stupfia - ruhania, alebo radikalneho zla - Ted
Peters nevnima ani tak ako .zneuctenie BoZieho mena’, ale skor, Ze sa
jednd o .zneuZitie boZskych symbolov.. s cielom  zabranit’
zpros’rredkovaniu BozZej milosti." Ted Peters, Sin: Radical Evil in Soul

Society [Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1998]16).



Spdsa v Genezis 3

* Nddej sa v Genezis 3 objavuje napriek vsetkej beznadeji. Uprostred
temnoty, neposlusnosti, ziufalstva, sidu a odsudenia, Boh zabezpeluje
budicnost’ Fudstva napriek tomu, ze Adam a Eva si nezaslizia zit'. Hriech sa
nedd od¢init’, ¢as je nemozné vrdtit’ spdt’ a realitu je nemozné zmenit'.
Riesenie problému hriechu vsak pochddza od samotného Boha: .Hospodin je
moje svetlo a moja spdsa” (Z 27,1; Iz 12,2; Jon 2,9).

Podla Genezis 3 existuje najmenej 7 ukazovatelov BoZej spasonosnej

cinnosti vo vzt'ahu k l'udstvu:



Spdsa v Genezis 3

Po prvé, Boh prichddza k Adamovi a Eve s milost'ou. Vold na svoje zablidené a stratené deti: ,Kde
si?" (6n 3,9). Vd'aka BoZskej a nezasliZzenej milosti, ktora vyviera z Golgoty, mohli Zit' (Zj 13,8).
Hriesnici sd strateni, ale Boh milostivo volad véetkych hriesnikov spdt’ k sebe, tak ako povolal Adama a Evu
(p. napr. Iz 45,22; Ez 18,31-32; Joel 2,12-14). Toto je princip, ktory je zjaveny v Biblii od samého zaciatku
- ludia zhresia, ale Boh prebera iniciativu a pozyva ich k sebe spdat. Ludia tak reagujd na dZasnd,
prevlddajicu BoZiu milost’ a jeho dobrota vedie I'udi k pokdniu (Rim 2,4). BoZia prva otdzka je pozvanim
milosti, vyjadrenim Jeho hlbokej lasky pri hl'adani udstva a zdroven odhal'uje BoZi sdd (p. Ex 34, 6-7; Jn
3,16; Rim 5,8; 2Kor 5,21). BoZia otdzka: ..Kde si?" mala viacndsobny zdmer: (1) bola pozvanim k dialdgu; (2)
ponuku milosti (Boh sa nezjavil, aby ich zahubil, ale aby im poskytol drahé riesenie pre ich novd situdciu ako
hriesnikov 6n 3,15; Zj 13,8; Ef 14; 1Pt 1,20); (3) pomoc pre nich, aby si uvedomili, aké je ich
postavenie/postoj voci Bohu (namiesto toho, aby sa tesili z jeho pritomnosti sa teraz pred nim ukryvajd; a
(4) sid/vysetrujlci rozsudok, pretoze sa Bohu ako svojmu stvoritelovi zodpovedaju za svoje minulé Ciny.

Boh je tu predstaveny ako ich Sudca.



Spdsa v Genezis 3

» BoZia otdzka: ..Kde si?" mala viacndsobny zdmer:
* (1) bola pozvanim k dialdgu;

* (2) ponuku milosti (Boh sa nezjavil, aby ich zahubil, ale aby im
poskyToI drahé riesenie pre ich novd situdciu ako hrienikov 6n

3,15; Zj 13,8; Ef 1,4; 1Pt 1,20);

* (3) pomoc pre nich, aby si uvedomili, ake je ich postavenie/posto;
voci Bohu (namles’ro toho, aby sa tesili z jeho pritomnosti sa teraz
pred nim ukryvaju; a

* (4) sud/vySetfrujici rozsudok, pretoze sa Bohu ako svojmu
stvoritelovi zodpovedajud za svoje minulé Cciny. Boh je tu

predstaveny ako ich Sudca.



Figové listy vs odev z koze

Po druhé, Boh posky 'ru“e sku'rocn odev (Gn 3,21). Tak ako
nahoja prvého aru nebola len f zuc kym_javom, rovnako ani odev
ktory im Boh dal nepredstavuje ba obyédajné fyzické oblecenie. \/
biblickom texte je kontrast médzi ,oni uro ili* a’,,On_ urobil.” To co
Adam a Eva_nemohli urobit’ sami, aby zakryli svoju vinu a hanpu,
urobil za nich Boh. Dal im odev z koze a tak” zakryl h rlesmkov
odevom svojej spravodlivosti (1Kor 1,30; ZKor' 9,21, Zj'7,14; 22 14)
Tento &in ndznauje, ze obetoval ‘prvé zviera, aby im posky’rol
rieSenje ich problemu s hriechom vzhl'adom na Mesidsa (Zj 13,8/ Ef
14; 1P+ dpusTeme a vykipenie bolo zabezpecené
r'os‘rr'ednlc‘rv ;R BoZej mi OSTIVZJ obete, ktord symbolizovala smr¥
zvneraT’a ktoreho kozu nosili na sebe.

* Kozeny odev, ktory ~Boh _dal  prvému aru Ymboluzwe
S r'avodllvosT’ ktora" je dand hr'lesmkom a bez
ozej milosti’ pr'l Jaf skrze vuer'u dam a Eva o od ev ngznadall
oh ‘im ho poskyto grn 3.,21) Eo za odkazuje na prvu obetu
vzhl adom na skutoénost’, Ze bol a Z koZe zvierat'a.



Nepriatel'stvo

*Po tretie, Boh vytvara nepriatel'stvo medzi
mocnhost’ami dobra a zla (6n 3,15a) v kontexte
duchovného zdapasu. Tdto téma vel'kého sporu zavddza
obraz vojny a napdtia. Ked'ze ako hriesnici prirodzene
milujeme hriech, Boh pomaha lud'om tym, Ze v nich
preblddza nepriatelstvo voci zlu a ddva im schopnost’
nenavidiet’ zlo.



The Proto-evanjelium

*Po stvrté, Boh slubuje, ze posle Potomka (6n
3,15b), ktory urobi pre l'udi to, o nem6zu urobit
sami: porazi ich nepriatela, Satana. Bozi_ vyrok k
hadovi lezi v centre literarnej chiastickej Struktury
tretej kapitoly.

« Polozim nepriatelstvo medzi teba a zenu, medzi tvoje

potomstvo a je] potomstvo; ono ti rozsSliape hlavu, ty mu vsak
zranis patu” (Gn 3,15).
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* Mesids (Potomok/semeno, VT) sa stane Vykupitel'om a
Spasitelom ludstva a Jeho dmyselnd a vit'aznd smrt
nakoniec zni¢i Satana, rovnako ako aj nasledne
vSetkych a vSetko, Co je s nim spojené.

* Mesids je Vit'az a dava vit'azstvo vSetkym, ktori sa s Nim
spoja (Rim 8,1-4). Konecné vit'azstvo zabezpecu Je On (Z;
12,7-12; 19 6 7.15-21; Jud 24- 25) Boh ma teda riesenie
problemu hriechu, ale toto riefenie je velmi nakladné,
ndrocne, boles‘rlve a plné utrpenia napriek tfomu, Ze ide o
rozhodu Uci a vit'azny cin. Boh nenechal ludi napospas
moci zla. Zostpil a ako zasl'dbeny Potomok porazil nasho
nepriatela, hoci vedel, Ze Ho to bude stat’ Zivot.




Vyhnanie z raja

*Po piate, paradoxne, Boh vyhana Adama a Evu zo
zahrady, aby im zabranil a ochranil ich Fr-ed tym, aby
sa stali ,vecnymi" hriesnikmi a Zzili pod kliatbou hriechu
natrvalo. Ross to vystizne vysvetluje: ,Pribeh sa uzatvara
odovodnenym rozhodnutim Pdna zabrdnit’ l'udstvu predlzit’
si zivot v takomto bolesthom stave... Boh konal, aby im
zabranil pokracovat’ v tomto stave natrvalo.” Vedie ich a
uci, aby Mu doverovali, kracali s Nim v pokore a aby boli
premeneni  vo svojom vhutri osobnym a skutoCnym
poznanim Boha. ,Cesta k zivotu je pristupna, ale len tak,
ako ju zabezpecil Boh.” (Ross, 141) Ich buducnost’ sa
moze zdatl’ neistqd, ale su v Bozej starostlivej ruke. On
prinesie vit’azstvo nad ich nepriatelom a zabezpeci.



Uctievanie

* Po sieste, uci l'udi, ako majd uctievat’ (6n 4,3-9).
ObleCenie Adama a Evy do koze (6Gn 3,21)
naznacovalo smrt’ zvierat'a, obetu za ich hriech. Pri
tejto prilezitosti dava Boh moznost’ nahliadnut’ do

podstaty pravého uctievania, ktorym je pestovanie

skutoéného vzt'ahu s Bohom.



Dar viery - ucenie sa viere v Pdna

 Po siedme, Boh nam ddava dar viery, schopnost’ drzat’ sa Bozieho slova qko od oved na
Jeho dobrotu. Aj ked slovo .viera' nie je vyslovne spomenuté v kap. 3 krat sa sloveso
verit" objavuje'v 6n 15,6 v sdvislosti s ‘Abrahdmovou vierou v Bozue prlslubema) je
haznalené'v konani Adama’a Evy:

(1) Obaja prijimaji odev, ktory im Boh poskytol (viera je dovera v Boziu milost’ a slovo)

(2) Adam dal svo be j manzelke Specidlne meno - ,Eva" (€o znamenad ..matka vse‘rkY(
podla Gn 3 omenovanle plné nddeje, znak dovery, ukazovatel Zivota Tor'
okragovat” na r'|ek existencii zlg,a ocakavame ktorym yyjadruje viery'v mllosrdne
ozie vedenie a Ze Boh zabezpeci, postara sa a md buduchost’ Vo svojich rukach aj
uprostred krizy; God's merciful guidance and that He will provide, caré, and hold the
future in the midst of crisis;

(3) Eva vyjadruje svoju nddej v prichod Vzku |’re|a rislibeného Potomka (3, 15), ked’
dava $vojmu prvorddenémd synovi meno Kain - .Dostala som muza od Hospodina.

NIN'TNX WU'K M"y?

Difala, Ze vd’'aka nemu bude zabezpecend sspasa a ’rak sa vr'cma do s‘rr'a‘reneho raja. Aké
vel'ké muselq byt jej sklamanie, ked sa rvym vrahom. Ludstvo sa bude ‘musiet’
bplles’rne naudit’'déverovat’ Panovi, a trpezlivo a dos edne nasledovat’ Jeho samého a Jeho
vol'u




* Viera prindsa vit'azstvo. ,A tym vit'azstvom, ktoré premohlo svet,
e nada viera" (1Jn 54; p. Juda 24). Viera viak nie je nasim
pasitelom, je len prostriedkom, ktorym prijimame Bozie Vit'azstvo

pre seba. Vler'a _je vzt'ahom dovery, je to Spolichanie sa na BoZie

slovo. S asu’re na wem hie e yrodenou vlastnost’ou veriacich a nie je
nasim v do g’r om, ale 4.6 oznm darom, (Ef 2,8 Flp 1,29; Jud

Zaroven treba zd oraznl ze ak neuyerime, sme za to zodpovedn,

E)r'e’roze viera sa odovzddva prostrednictvom pocuvania evanjelia (Rim
O 17l) Ide o biblicky paradox. V gréctine je to vyjadrené predlozkou

a plus genitiv slova pistis ,viera”, ¢o znamenad ,skrze yieru" (a nie
pomocou dia plus akuzativ pistis, &o by znamendlo .z dovodu viery"
alebo .pre vieru.

* Tam, kde zpr'vy Adam zlyhal druhy Adam zvit'azil (Rim 5,14-21;
1Kor 15,22.45-49). To, €o Judstvo stratilo v, rajs 1! zdhrade,
prisiel Kristus obnovu’r’ na krizi. Nasa ngvd pravéd identita sa moze
3_ musll< by);r’ formovand a budovand vit'azstvom, ktoré dosiahol

ezis Kristus.



* Boh nds nenechal napospas moci Satana a hriechu - Bozi
Duch prindsa vit'azstvo, ked' sa vierou pridfzame Boha a
Jeho slova, pretoze len Duch Svaty a Bozie slovo mozu
vytvorit’ pravy zivot (Ez 36,25-27; Rim 8,4.14).

* V gréctine je to vyjadrené predloZzkou dia plus genitiv slova
pistis ,viera”, Co znamena ,skrze vieru® (a nie pomocou dia
plus akuzativ pistis, Co by znamenalo ..z dovodu viery" alebo
.pre vieru.

» Vit'‘azstvo prichddza zhora ako Bozi dar. Musime sa
znovu narodit’, a fo znamend narodit’ sa zhora (grécke slovo
"anotchen" znamena "znovu", ale tiez "zhora"). Len ked' sa
rozhodneme pre Boha, odovzddame sa Mu, dovolime Duchu
Svdtému, aby v nds posobil a prijmeme Bozie slovo, stdvame
sa BoZimi synmi a dcérami FJn 1,12-13; Rim 8,14), novym
stvorenim (2Kor 5,17).



* Dobrou spravou je, ze Jezis Kristus obnovuje a
meni nase srdcia (Jn 3,3-5), odpuist'a nam vsetky
hriechy (Iz 1,16-19; 1Jn 1,8-9), oslobodzuje
nas z otroctva hriechu (Jn 12,31-32) a premiena
nas zivot (Rim 12,1-2; 2Kor 5,17; 1Jn 3,1-3).
Ak nas Syn oslobodi, potom sme skutocne slobodni.

Hriech sa zacal pychou, ale je porazeny pokorou.



* Len ked pochopime skutocni povahu_ hriechu, mozeme lepSje
ochopit’ a spozngt’ samych seba a este viac obdivovat’ to, co
ezis urobil a robi pre nas, v nas a skrze nas.

* N@s svet zdfalo potrebuje uzdravenie. Pochopenie, Ze riesenie
roblemu_hriechu si_vyziadalo vielenie a_smrt' Jezisa Krista (6n
15; Iz 53,1-6; Jn 3,16; Rim 6 23; 2Kor 5,21), nam pomaha vidiet’

skutoéni a strasnu povahu hriechu s jeho zdvaznost'od a hlbkou. Boh
musel opustit’ svoje postavenie v ‘nebj, zit' ako  clovek pre\‘s’r’
nesmiernym utrpenim a smrt’ou, aby nds zachrdnil a vyslobodil z
moci hriechu.

* Toto riesenie malo vysokd cenu, pretoze stdlo Zivot Bozieho
Syna Jezisa Krista.

» John Wenham prehlasuje: ..V srdci [biblického] pribehu stoji Kristov
kriz, lebg na ,nom zlo odhalilo svoju_pravd tvar a narazilo na
seberovneho supera. Tam sa haplno zjavili korene zla a ha fom istom
mieste zaziaril vSemohuci Boh lasky



Boli sme stvoreni k tomu, aby:

1. Sme mali vzt'ah s Bohom
2. Tesili sa a kultivovali Boziu pritomnost’ v naSom
Zivote

3. Boli v dplnej zavislosti od Pdna



Opak stvorenia

* Boli sme stvoreni, aby sme:
* 1. Mali vzt'ah s Bohom

* Hriech je porusenim vzt'ahu. Sposobuje oddelenie,

odcudzenie a nepriatelstvo.



Opak stvorenia

* Boli sme stvoreni, aby sme:
* 1. Mali vzt'ah s Bohom
» 2. Tesili sa a pestovali Boziu pritomnost’ v nasom zZivote.

Hriech je vyjadrenim Nie Bozej pritomnosti. Je to Zivot
bez Neho. Napddanie Jeho pritomnosti. Utekanie a
skryvanie sa pred Bohom - strach.



Opak stvorenia

* Boli sme stvoreni, aby sme:
* 1. Mali vzt'ah s Bohom
» 2. Tesili sa a pestovali Boziu pritomnost’ v nasom Zivote

- 3. Zili v lplnej zévislosti od Pdna

* Hriech je pokus o nezavisly Zzivot od Boha. Je to autondmia.



‘Preto tu nastava hlbokda potreba
SPASY pre stratené l'udstvo.



Psalm 32:1-2

« Davidov. A maskil (poucny zalm). Blahoslaveny, komu je priestupok odpusteny a
hriech prikryty. Blahoslaveny Clovek, ktoremu Hospodin nepocita vinu a v ktorého
duchu niet podvodu (SEB)

« Zalm Davidov, poudujtci. Blahoslaveny je ten, komu je odpustené prestipenie,
ktorého hriech je prikryty. Blahoslaveny clovek, ktoremu Hospodin nepocita
nepravosti, a v ktorého duchu neni I'sti (Roh)

« Zalm Déavidov. Aké Stastie ma ten, komu bola odpustena neposlusnost, komu Boh
zakryl hriech! Aka radost pre Cloveka, ktoremu Hospodin nepocita vinu a ktory zije
uprimne! (NLT)
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Sk 4,12

.A v nikom inom niet spasenig,
lebo nebolo dané pre l'udi iné

meno pod nebom, v ktorom by
sme mali byt spaseni.”
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